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PRESENTACION

Las instituciones son creadas por las personas, pero esta verdad de Perogrullo
es digna de ser explicada. Efectivamente, el ser humano es actor, creador
y destinatario —al mismo tiempo— de todo lo que acontece en sociedad. Asi,
aquellas construcciones sociales creadas para satisfacer necesidades humanas
urgentes van adquiriendo, por el decurso del tiempo, independencia de las
personas que las crearon. Aunque llevan en su génesis, el ideario politico de
sus creadores, el cual puede transformase otorgandoles singularidad propia, e
influyen a su vez, en todos aquellos que de una u otra manera, estan dentro de la
estructura de la institucion.

Tal es el caso del Poder Judicial de la Ciudad de México y de la labor editorial
que ha llevado a cabo sustentada en la difusién de la cultura juridica.

El area editorial, disefiada antafio por hombres de vision certera, es ahora
la matriz de un nuevo concepto historico social en materia de construccion
de la ciudadania. Creada por los hombres, ahora educa a los hombres. Tiene
personalidad propia y me refiero no a la juridica, sino a la histodrica, aquella que ha
ganado prestigio y que es referente en el entorno social.

Como marco fundante de actuacion, ahora me toca prologar la primera
reimpresion de la primera edicion del libro que se pone al escrutinio de legos
y profanos: En la brega. El camino hacia la oralidad familiar, libro de memoria y
testimonio, libro juridico y pedagdgico, en cuyas paginas el estimado lector
encontrara los fundamentos de la evolucion de la oralidad en materia familiar,
contemplara los cimientos de las instituciones juridicas que la conforman y, con
vision analitica, descubrird el futuro y evolucion de la administracion de justicia
oral que, estoy cierto, siempre serd en beneficio de los justiciables.

Presidente del Poder Judicial de la Ciudad de México






|. POR QUE LA BREGA?






Magdo. Dr. Antonio Mufiozcano Eternod

Eltitulo de la obra que se presenta al escrutinio de los juristas y de todo aquel inte-
resado en la administracion de justicia resulta por demas afortunado. En la brega,
es decir, en la entrega incondicionada, en la lucha contra las dificultades, en el
cumplimiento a la orden superior de la conciencia, que obliga a concluir la tarea, la
faeng, lajornada a realizar en el trabajo esmerado, los fines disefiados previamente.

Todos y cada uno de los significados de la expresion fueron desplegados por
los jueces familiares para transformar el sistema de imparticion de justicia en au-
xilio de una de las dreas mas sensibles de la judicatura: los conflictos que generan
las relaciones familiares.

Ha sido una empresa denodada en la que se embarcaron las conciencias de
este tribunal para propiciar el advenimiento de los juicios orales en materia fa-
miliar. Como predmbulo de la lectura de este libro, se hace necesario recordar el
pasado reciente, no s6lo como un requisito que fije los diversos momentos de la
creacion del juicio oral familiar, sino como la connotacidn pristina del concepto
historia, entendido como la gesta de la humanidad en la evolucion de su desarro-
llo, de su espiritu.

Por disposicion del Constituyente permanente,* fue reformada la Constitucion
del pais, dando cabida en materia de enjuiciamiento penal al sistema adversarial y
con él a la imparticion de justicia en forma oral. Desde luego —a ojos de especia-
listas y legos—, ésta, con otras postreras reformas, le ha dado un nuevo rostro a la
cultura juridica y a la imparticion de justicia® de nuestro pais.

Como toda reforma al texto constitucional, la aqui expuesta fue especifica
y concreta —se refiere al enjuiciamiento penal— y no consideraba otras ma-
terias juridicas para que se incorporaran a la oralidad, como la civil, familiar,
administrativa, etcétera. Sin embargo, por ley de gravedad intelectual arrastro
a estas materias al campo de la oralidad. Con la ponderacion producida por los

1 “Reformasalos articulos 16, 17, 18, 19, 20, 21y 22 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos del 17 de junio de 2008", Diario Oficial de la Federacion, 18 de junio de 2008.

2 “Reforma al articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos del g de junio”,
Diario Oficial de la Federacion, 18 de junio de 2011.
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anos, aun ahora se requiere formular las mismas interrogantes que los jueces
antafio se hicieron al respecto: el tramite hacia la oralidad ¢es necesario en las
materias ajenas al enjuiciamiento penal?, ;obedece a un reclamo social?, o jes
producto de una moda en el pensamiento juridico?; la oralidad per se: sagilizara
los juicios?, ;ésta es su verdadera funcion o existen otros fundamentos que obli-
gan a emprender la tarea? A estas y otras preguntas, el Colegio de Jueces de lo
Familiar dio respuesta y, al hacerlo, se trazo el camino hacia la oralidad.

La oralidad como principio del proceso civil cuenta con una larga tradicion historica;
la encontramos en el Derecho Romano como parte sustancial de sus instituciones
juridicas; los juicios se desarrollaban en forma oral, los grandes jurisconsultos eran
maestros en retdrica: Ciceron, Quintiliano, Hortensio son ejemplos sefieros del uso
del derecho y del saber practico de sus leyes. El proceso romano era sumamente
aqgil, sobre todo el pretoriano, en él, el actor presentaba el caso de viva voz, el
demandado procedia a su defensa, se presentaban y desahogaban las pruebas y
se dictaba sentencia.

El Derecho Romano se caracterizd por su pragmatismo,? pues la oralidad en
el procedimiento conlleva una actitud practica. Entiéndase que al calificar la orali-
dad romana como pragmatica, con ello no denotamos otros principios que la fun-
daron. La utilizacion del sentido comun en sus respuestas frente a la interrogante
dejusticia, la presente busqueda de la actitud valorativa en sus fallos, el casuismo,
caracterizada por resolver el caso antes de crear teorias y el profundo respeto a
sus instituciones historicas, son las caracteristicas de este pragmatismo-valorativo
del que, pienso, aun ahora podemos aprender algo.

La palabra retdrica, viejos saberes, nuevos problemas, proviene del “lat.
rhetoricus y éste del gr. pntopikds rétorikds; la forma f., del lat. rhetorica, y este
del gr. pntopikij rétoriké. Arte de bien decir, de dar al lenguaje escrito o hablado
eficacia bastante para deleitar, persuadir o conmover".4

3 Berkman Rabinovich, Ricardo, Derecho Romano, Astrea, 2001, p. 140.
4 Real Academia Espafola, Diccionario de la Lengua Espafiola, version electrénica: http://dle.rae.
es/?id=WISC3uX
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Conviene precisar que esta disciplina la entendemos en su mas profundo
sentido: no como el arte de hablar bien (sentido etimoldgico), sino como la técnica
de la expresion clara, fundada en el Ethos, el Logos y el Pathos, lo que dio origen, en
la primera mitad del siglo XX en nuestra disciplina, a la revolucion argumentativa,
con Theodor Viehweg y Chaim Perelman.

La influencia de la escolastica y del derecho aleman (proceso oral que se
implanto en los estados de la naciente Europa en la Edad Media) determind el
proceso escrito y el abandono de la oralidad. Con excepcion de Inglaterra, en la
Europa continental se privilegio el juicio escrito.

A finales del siglo XVIII, empezd un movimiento de reaccion contra el exacer-
bado formalismo propio de la escritura y en pro de la restauracion de la oralidad.
Mario Pagano en Italia y Jeremy Bentham en Inglaterras difundieron la misma tesis;
Pagano dice: “en la voz viva hablan también el rostro, los ojos, el color, el movimien-
to, el tono de la voz, el modo de decir y tantas otras minusculas circunstancias, las
cuales modifican y desarrollan el sentido de las palabras generales, y nos suminis-
tran innumerables indicios a favor o en contra de lo que las palabras afirman”.

Francesco Carnelutti, citado por Norberto Bobbio, sefialé que el momento
decisivo de “la vida del derecho es el fallo judicial”,® la expresion del ilustre
procesalista italiano remarca la importancia de la judicatura en la vida del
derecho, y con ella se refiere al acto creativo de la norma juridica individualizada:
la sentencia. Nadie podra negar la profundidad del pensamiento citado.

Efectivamente, el derecho tiene una funcion practica: resolver los problemas
suscitados en la sociedad y, al mismo tiempo, una funcion valorativa: alcanzar la
justicia. La actividad del juez, en consecuencia, implica la resolucion de problemas
en bien de la justicia, por ello es indispensable un disefio adecuado de las normas
procesales en materia familiar que respondan al sentir de los valores sociales, pues
pretende modificar la concepcion clasica de esta rama del derecho, abandonando
la comoda clasificacion de “derecho instrumental”, y elevandolo a la calidad del
mismo derecho sustantivo.

En resumen, la imparticion de justicia no debe entenderse como la prac-
tica concatenada de diversos actos que ejecutan las partes y el juzgador, en

5 Chiovenda, Giuseppe, Instituciones de Derecho Civil, t. lll, México, Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal, p. 169.
6 Bobbio, Norberto, El problema del positivismo juridico, 132 ed., México, Fontamara, 2014, p. 64.
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acatamiento de un mandato legal para resolver el conflicto, sino como esencia
misma de la justicia.

En México encontramos también una fuerte corriente que asume la oralidad como
principio rector del proceso. A guisa de lo anterior podemos citar los trabajos de
Juan N. Soldrzano, quien formulo varios proyectos de Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal.” Para dicho autor, el proyecto asumia el sistema oral,
buscando de forma pronta y expedita la administracion de justicia. El proyecto alu-
dido ha sido poco estudiado por los procesalistas nacionales, sequramente porque
no llegd a plasmar sus ideales en un cuerpo de leyes vigente.

La Comision Redactora del Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito
Federal y de los Territorios Federales de 1932, integrada por Don Gabriel Garcia
Rojas como presidente y como secretarios Don José Castillo Larrafiaga y Don
Rafael Gual Vidal, introdujo en dicha ley varias instituciones propias de la
oralidad procesal. Efectivamente, y a guisa de ejemplo, podemos referirnos
a la audiencia de pruebas y alegatos en la que éstos Ultimos podian realizarse
oralmente frente al juez.

Siguiendo el pensamiento de Antonio Francoz Rigalt,® quien en su texto Hacia
la oralidad del proceso civil consagré un buen nimero de preceptos del Codigo
Procesal Civil vigente de aquel tiempo, y que tendia hacia la oralidad, podemos
citar lo siguiente:

En las Reglas Generales del CPCDF de 1932, en cuanto a las actuaciones
judiciales, el articulo 87 ['...en los juicios tramitados oralmente, los puntos
resolutivos se dictaran en las mismas audiencias de pruebas y alegatos,
debiéndose engrosar dentro de los cinco dias siguientes. Sélo cuando
hubiere necesidad de que el tribunal examine documentos voluminosos,
podra disfrutar de ocho dias'].

7  Soldrzano, Juan, Proyecto de Cédigo de Procedimientos para el Distrito Federal y Territorios Federales,

Meéxico, Taller Grafico de la Nacion, 1931.
8 Francoz Rigalt, Antonio, Hacia la oralidad en el proceso civil, México, Instituto de Investigaciones
Juridicas, Universidad Nacional Autonoma de México, Biblioteca Virtual.
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En los actos prejudiciales, el articulo 28 ['La solicitud de la mujer puede ser
escrita o verbal. Si la vigencia del caso lo amerita el juez debe proceder con
toda rapidez’].

En el juicio ordinario civil, el articulo 270 ['Podra el juez eludir los escritos
de réplica y duplica citando a las partes dentro de los ocho dias siguientes
al de la contestacion de la demanda, a una junta en la que en debate verbal
fije con claridad y precision los puntos cuestionados'].

En la recepcion y practica de pruebas, el articulo 299 ['El juez queda facul-
tado al admitir las pruebas ofrecidas para elegir la forma escrita o la forma
oral en la recepcion y practicas de ellas, a menos que ambas partes los hu-
bieren propuesto con anterioridad’. Y agrega que ‘la recepcion oral de las
pruebas se hard en una audiencia a la que se citara a las partes en el auto de
admision de pruebas..."].

En la recepcion oral de las pruebas (capitulo VI) se destacan los articulos
387,388, 3912398, fraccionV, y 401, ya que todos ellos consignan el princi-
pio de la oralidad en el proceso civil.

En cuanto al juicio sumario y via de apremio, nuestro autor en consulta
sostiene que la oralidad prevalece sobre la escritura.

Se basa en el contenido de los articulos 436 [‘principiara la audiencia
por la fijacion de los puntos cuestionados de acuerdo con los escritos de
las partes y en su caso, verbalmente, a cuyo efecto el juez hara que los
litigantes, respectivamente, confieren, nieguen o expliquen los hechos de
la contestacion y de la réplica, a fin de que quede reducida la prueba al
menor numero posible de puntos. El silencio y las respectivas evasivas se
tendran como confesion de los hechos a que se refieren. En el acta se hara
constar los puntos de controversia y los que fueren confesados']y 437 ['En
la audiencia el juez, después de fijar el debate recibira las pruebas ofrecidas,
las que él admita y que estrictamente se relacione con la controversia. La
recepcion y practica de las pruebas se hara oralmente sin necesidad de que
taquigrafos tomen las declaraciones textuales de los testigos’].

El distinguido maestro universitario que hemos citado nos indica que en el cuer-
po legislativo se cumplia con los principios propios del juicio oral, al contener
en su texto la concentracion en el proceso y la inmediacion del drgano judicial



18

el camino hacia la oralidad familiar

en el desahogo de las pruebas y en el dictado de las sentencias, asi como las
facultades del juez en la direccion, publicidad y concentracion del proceso.

La brujula que determiné el rumbo de los trabajos de la oralidad familiar fue
el disefio de un proceso agil, sencillo y completo que resolviera el conflicto y al-
canzara la justicia. A este procedimiento haremos referencia en parrafos subse-
cuentes, no sin antes dar contestacion a las preguntas referidas con antelacion.

Lo que debe precisarse como punto de partida en el analisis general del procedi-
miento oral es la distincion entre el registro del juicio y la oralidad entendida como
principio y método de la imparticion de justicia. Todo juicio debe quedar resguar-
dado para la posteridad, esto aplica incluso para aquellos juicios que solamente
tienen interés para los litigantes. En México se decidio que el resguardo historico
del juicio se realizara mediante grabacion, pero lo mismo se hubiera alcanzado si
en las salas orales se reprodujera todo lo que dicen las partes, los terceros y el juez
a través de un medio estenografico.

En pocas palabras, lo que deseamos explicitar es que la importancia de la
oralidad esta en el proceso, no en las grabaciones; en consecuencia, jueces vy liti-
gantes deben estar formados previamente en el uso de las técnicas de litigaciony
principios de la oralidad, lo que implica que el énfasis debe ponerse en los actores
del proceso, no en su administracion. El cambio de paradigma es fundamental-
mente una apuesta pedagogica para la formacion de los operadores juridicos, es
decir, de los abogados litigantes, y el personal judicial de la administracion, si bien
factor importante, queda en seqgundo grado.

La oralidad procesal es concomitante a la organizacion democratica del actual
Estado, asi como el proceso escrito fue determinado por una postura ideolégica y
dogmatica en torno al nacimiento y aplicacion del derecho —recordemos la funcion
que otorgaba al juez el positivismo juridico, como la boca de la ley—, el proceso oral
determina la tarea del juez en una sociedad incluyente, diversa e igualitaria.

El positivismo juridico y su influjo en la capacitacion de los abogados
propicio que se privilegiara entre ellos la técnica interpretativa por encima de
la argumentacion. Lo importante era que el abogado conociera la ley y con ese
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baremo?® e instrumento evaluativo ajustara y decidiera los intereses y conflictos
que se pudieran producir en la sociedad. La técnica juridica gravitaba en la
legislacion, mas que en la decision judicial. Recordemos a George Ripert, quien
distinguia entre legalistas y juristas. Para el maestro francés los regimenes
absolutistas requerian de abogados avezados en la legislacion, en virtud de que la
ley se consideraba emanacion de la voluntad del monarca, lo que se requeria eran
profesionales que conocieran la legislacion, no el derecho. La labor del jurista,
para Ripert, determinaba otras habilidades tendientes a administrar justicia y no
solo a aplicar la ley.*

La construccion de la oralidad procesal, y especialmente familiar, privilegia
la formacion de juristas, refuerza la argumentacion frente a la teoria de la logica
formal del vetusto silogismo de la subsuncion del caso concreto a la norma
aplicable. La oralidad, en consecuencia, es un presupuesto indispensable del
Estado democratico constitucional de derecho. La sociedad estd interesada en la
forma en que los jueces resuelven las controversias, y qué mejor que observar al
juez en la sala de audiencias.

La oralidad desnuda presenta al juez y a los abogados sélo con sus conoci-
mientos y sus valores. Las togas y birretes que cubren y distinguen a los abogados
en el proceso oral quedan de lado. La audiencia y las partes observan y califican a
sus respectivos abogados y al juez. La mejor forma de hacerlo, en consecuencia,
es la oralidad. Ademas, ésta previene la corrupcion, pues al ser publicas todas las
actuaciones judiciales conllevan la transparencia.

Los argumentos precedentes nos llevaron a concluir que el proceso oral no
solo debe aplicarse alamateria penal, sino a las distintas materias en laimparticion
de justiciay, en tanto obedece a dar respuesta a un reclamo social que exige que la
imparticion de justicia sea ante todo cercana al pueblo, es completa y ajena a todo
acto de corrupcion. La oralidad no es una teoria pasajera, como aquellas que se
gestaron en el siglo XVII en Europa (recordemos la jurisprudencia elegante), sino

9 Baremo. Del fr. barémey éste de F. B. Barréme, 1638-1703, matematico francés.
1. m. Cuadro gradual establecido para evaluar los dafios derivados de accidentes o enfermedades,
o los méritos personales, la solvencia de empresas, etc.
2. m. Cuaderno o tabla de cuentas ajustadas.
3. m. Lista o repertorio de tarifas.
Real Academia Espafiola, Diccionario de la Lengua Espariola.
10 Ripert, El régimen democratico y el Derecho Civil Moderno, México, Cajica, 1957, p. 17.
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que responde al ejercicio de una politica publica y, estamos seguros, perdurara a
lo largo de este siglo.

Efectivamente, los conceptos de esta escuela fueron de corta duracion, en

tanto que su fundamento se encontraba en las instituciones del Derecho

Romano, que aun perduran en Sudafrica. Las fuentes del derecho en el sis-

tema juridico sudafricano son las siguientes:

7.1

7.2

7-3

7-4

La legislacion: Estd basada en los principios de legislacion Romano-
Holandesa, es revisada, promulgada, adaptada y complementada
en forma continua por el parlamento a instancias de los sectores
legislativos de los diferentes departamentos de Estado y sobre todo
de la Comision de Justicia Sudafricana (dicha comision se encarga de
investigartodaslasramasdelaleydelarepublicaydarecomendaciones
sobre sus cambios, mejoras, actualizacion o reformas. Esto incluye la
derogacion de estipulaciones obsoletas, la eliminacion de anomalias,
la busqueda de la uniformidad en la ley y la indagacion de formulas
para que el derecho se aplique correctamente, la Constitucion es la ley
fundamental del pais, sin embargo no existen cddigos civiles, penales o
procesales, a pesar de la influencia Holandesa. La corte constitucional
de Sudéfrica tiene su sede en la ciudad de Johannesburgo.
Precedentes jurisprudenciales: Son tomados directamente del dere-
cho inglés con su misma aplicacion, por cada fallo existente los jueces
sentardn un “precedente”.

Decisiones de la Suprema Corte: La funcion de un juez no sélo se redu-
ce aaplicarlaley sino a interpretarla y explicarla, en muchos casos una
decision judicial establece una nueva regla de derecho a partir de la in-
terpretacion de la ley, por lo que se denomina “Ley hecha por el juez”,
las resoluciones de la Division de apelaciones de la Corte Suprema son
obligatorias para todos los tribunales de menor jerarquia mientras que
las sentencias de las divisiones provinciales y locales sélo obligan a los
jueces inferiores dentro de sus respectivas jurisdicciones.

La costumbre: Esta fuente del derecho es considerada de menor
importancia dentro del campo juridico de Sudafrica, Unicamente
ayudando y complementando la labor del juzgador.
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Estructura del derecho: Con base en este sistema, el derecho holandés
anterior a la codificacion del siglo XIX, formado por el derecho Romano
y por algunas leyes y costumbres holandesas o locales introducidas por
los colonos de los paises bajos en el siglo XVIl y modificados en el siglo
XIXyXX, bajolainfluenciadel common law, cuando los ingleses hicieron
suyos los territorios del Africa del Sur. El derecho romano holandés
se expandio fuera de Holanda debido a dos famosas compaiiias: la
compaiiia holandesa de las indias orientales y la compaiiia holandesa
delasindias occidentales. Funcionaban bajo concesion estatal y tenian
poder para declarar la guerra, gobernar sus posesiones territoriales
y legislar. Primero se cred la compaiiia de las indias orientales y tuvo
tanto éxito que se cred la otra compafia para el comercio en Africa
y América espafiola y portuguesa; estas compaiiias llevaron al derecho
holandés a diversos territorios. En 1652 Van Ribieeck, representante
de la compafiia holandesa de las indias orientales, inicio la colonizacion
de la region de Sudafrica e impuso en la nueva colonia el sistema
romano-holandés de Holanda. Posteriormente estas posesiones
pasaron a manos de los ingleses los cuales generalmente permitieron
la subsistencia del sistema de derecho que ahi habian encontrado.

No obstante el derecho inglés se impuso, esto debido a una serie de
circunstancias, como fueron la preponderancia politica, social y econo-
mica de Inglaterra; el hecho de que los juristas sudafricanos se forma-
ran frecuentemente en las universidades inglesas; el hecho de que los
paises bajos habian codificado su derecho bajo la influencia francesa
y que las obras de los modernos autores, escritas en holandés, eran,
por tanto de dificil empleo en Africa del Sur. A pesar de lo anterior el
derecho romano-holandés ha podido mantenerse, debido a que a me-
diados del siglo pasado Henry de Villiers llego a la Division de Apelacion
de la Suprema Corte de la colonia y tomé los elementos mejor adap-
tables a las necesidades de Sudafrica para formar con ellos un sistema
armonizado, y realizar una sintesis de los principios del common law
con los principios del derecho romano-holandés, tradicionales alli.

11 http://www.fd.uach.mx/maestros/2013/02/11/sudafrica BUSTAMANTE CEDILLO.pdf
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El proceso oral se encuentra disefiado para que laimparticion de justicia sea pronta,
como ejemplo, en la audiencia de juicio se exige al juez que dicte sentencia. Sin
embargo, para alcanzar verdaderamente este principio, los litigantes y especial-
mente los abogados deben responder éticamente en el ejercicio profesional. Ningun
proceso, sin importar lo bueno que sea su disefio, alcanzara sus logros si la conducta
procesal de los abogados es maliciosa, temeraria o retardataria, si el ejercicio de
los medios de impugnacion son usados para enredar y entorpecer el proceso. Ello
obliga a estructurar el ejercicio de la abogacia partiendo del principio de buena
fe, el que de verse menoscabado debe traer a su agresor sanciones ejemplares.
Entiéndase que no se pretende ahogar e inhibir la actitud litigiosa de las partes,
lo que se busca es agilizar el proceso y el respeto al cliente, actuando de buena fe.

Como se puede observar del analisis del capitulo Décimo Octavo del Cddigo
de Procedimientos Civiles para la Ciudad de México, el procedimiento oral familiar
contiene diversas instituciones que por su novedad e importancia es necesario
comentar, no sin antes realizar un argumento general del continente y contenido
de este proceso.

Siguiendo la interpretacion topica sugerida por Giovanni Santori,* encontramos con-
tenidas en el titulo antes citado, y en cinco capitulos, las normas que rigen el proceso
oral familiar. Estos capitulos se encuentran integrados bajo los siguientes rubros:

1. Disposiciones generales.

2. Procedimiento oral familiar. Dividido en cuatro secciones: fase postulato-
ria, reglas generales de las audiencias, audiencia preliminar y audiencia de
juicio.

3. Pruebas. Se divide en seis secciones: declaracion de parte, declaracion de
testigos, pericial, instrumental, inspeccion judicial y, finalmente, otros me-
dios de prueba.

4. Ejecucion.

12 Santori, Giovanni, Ingenieria constitucional, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1994, p. 21.
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5. Recursos; divididos en tres secciones: apelacion, queja y reposicion.

Las instituciones mas destacadas contenidas en este capitulo son, a mi juicio, las
siguientes:

Conviene destacar la importancia que revisten los principios dentro
del proceso, sea éste del orden penal, civil, familiar, etc. El proceso es concebido
como un conjunto de actos coligados que le dan estructura y sentido, tendientes
a alcanzar un fin. El proceso, consecuentemente, reconoce ciertos supuestos fun-
damentales que determinan la concatenacion de actos para llegar al fin supremo:
la sentencia. A estos supuestos se les denomina principios.

Giuseppe Chiovenda sefiala que la distincion de un proceso y otro la podemos
encontrar en los principios que la estructuran.

A) Segun que aplique o no, o aplique en diversa medida, los principios (entre
si intimamente conexos) de la oralidad, segun el cual las deducciones
de las partes deben normalmente ser hechas de viva voz en audiencia,
es decir, en aquel dado momento y lugar en que el juez se sienta
para escuchar a las partes y dirigir la marcha de la causa; el de la
inmediacion, por el cual el juez que pronuncia la sentencia debe ser
la misma persona fisica, o el mismo grupo de personas fisicas (tribunal
colegiado), que ha recogido los elementos de su convencimiento,
es decir, que ha oido a las partes, a los testigos, a los peritos
y examinado los lugaresy objetos de controversia; consecuentemente,
el principio de la identidad fisica del juez durante toda la actuacion; el
de la concentracion, que, con el fin de hacer posible la aplicacion de
los otros tres principios, impone la reunion de todas las actividades
procesales dirigidas a la instruccion de la causa (pruebas y discusion
de las pruebas) en una sola sesion o en limitado nUmero de sesiones,
en todo caso, proximas unas a otras. En el proceso informado por
estos principios, al que se llama, sintéticamente, proceso oral, domina
y tiene importancia fundamental la audiencia, o vista oral, que, por el
contrario, tiene poca o ninguna en el proceso de tipo escrito [...].
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f)

9)

h)

el camino hacia la oralidad familiar

Segun que regule de manera mas o menos autéonoma y separada, la cues-
tion de las excepciones procesales (litis ingressum impedientes).

Segun que considere como sentencia solamente el pronunciamiento final
del juez, que acoge o rechaza la demanda, o también los pronunciamientos
interlocutorios; y segun que admita, para asegurar la concentracion de la
causa, el principio de la no impugnabilidad por separado de los pronuncia-
mientos interlocutorios, o bien siga el principio opuesto.

Segun que las actividades del simple impulso procesal, es decir, dirigidas
Unicamente a llevar adelante el proceso, se reserven a las partes (principio
del impulso procesal de parte) o, por el contrario, al juez (principio del
impulso procesal de oficio); siendo este sequndo principio el que prevalece
en los procesos orales.

Segun que la aportacion del material de hecho (hechos y pruebas) compe-
ta exclusivamente a las partes (principio de disposicion —o de la iniciativa
o de la responsabilidad de las partes—), o esté admitida, en mayor o menor
medida, lainjerencia del juez en esta operacion (principio inquisitivo o de la
iniciativa del juez); injerencia que no se concibe sino en el proceso oral.
Segun que se desenvuelva el proceso secretamente, o bien se admita, en
mayor o menor medida, a las partes y a extrafnos presenciar o conocer los
actos procesales (principio de la publicidad).

Segun que sea aplicado, mas o menos ampliamente, el principio de que la
inobservancia de las formas prescritas por la ley produce la nulidad de los
actos (principio de la nulidad).

Segun que sea aplicado, mas o menos ampliamente, el principio de que la
inobservancia del orden legal o el expirar del tiempo fijado para activida-
des procesales determinadas tenga por consecuencia la preclusion de la
facultad de realizar o continuar esas actividades (principio de la preclusion).
Segun que se adopte o no el principio de que el transcurso de un deter-
minado periodo de tiempo en estado de inactividad procesal, produce
la muerte del proceso (principio de perencion). Naturalmente que este
principio no es aplicable sino en los procesos informados por el principio
del impulso procesal de parte [...].

Segun que se aplique rigurosamente el principio de la contradiccion (audia-
tur et altera pars), o bien se prescinda de él en mayor o menor medida.
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Segun que, en la hipdtesis de rebeldia, rija o no el principio de que los he-
chos afirmados por la parte presente, se tengan como admitidos (principio
de la ficta confessio) y segun que se establezcan o no especiales remedios a
favor de la parte que ha omitido determinadas actividades (principio de la
restitutio in integrum).

Segun que esté admitida o no la apelacion de la sentencia (principio del do-
ble grado de jurisdiccion); segun que esté admitido o no, y segun la medida
en que esté admitida, la aportacion de nuevos materiales (alegaciones y
pruebas) en el juicio de sequndo grado (non deducta deducam, non probata
probabo); segun que esté admitido o no un examen ulterior de la sentencia
de segundo grado, y segun dentro de qué limites esté admitido (principio de
la tercera instancia, de la casacion, de la revision); segun la diferente exten-
sion y los diversos efectos de este recurso superior (aplicacion inmediata
de la ley o devolucion a otro Tribunal).

Segun que, junto al proceso ordinario, se establezcan o no procesos espe-
ciales, corresponda a la particularidad de las formas admitidas para grandes
grupos de relaciones juridicas (litigios sobre asuntos mercantiles, litigios de
facil y rapida expedicion, pleitos de cuantia inferior a un determinado valor,
controversias en cuestiones de trabajo, etc.) o para relaciones particulares
(causas de separacion personal entre conyuges, causas de interdiccion e in-
habilitacion, etc.); o bien consista en la particularidad del conocimiento (pro-
ceso documental y cambiario; proceso monitorio y de apremio, etc.).

B) El proceso de ejecucion forzosa presenta un procedimiento que parte de una de-

manda basada en un titulo ejecutivo (nulla executio sine titulo, Céd. Proc. Civ.,
articulo 553 y siguientes) (7) y continUa, hasta agotar las medidas ejecutivas
solicitadas, con una serie de actos, distintos segun la naturaleza del bien al
cual la instancia aspira (pago de una suma, consignacion de una cosa, pres-
tacion consistente en un hacer o no hacer), y de los correspondientes medios
ejecutivos (consignacion de cosas, expropiacion de muebles o inmuebles). Si
surgen oposiciones a la ejecucion, se resuelven con el procedimiento usado
para el proceso de conocimiento, pero con algunas normas particulares.

La ejecucion forzosa se nos presenta, por regla general, como un segundo es-
tadio del proceso, en cuanto que, fundandose en una sentencia de condena
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como titulo ejecutivo, viene a continuacion del estadio de conocimiento en
el que la sentencia se ha obtenido. Pero de igual manera que el periodo de
conocimiento puede darse solo (como ocurre cuando se cierra con senten-
cia de mera declaracion, con sentencia que absuelve al demandado y con
sentencia constitutiva), asi también puede presentarse por si solo el estadio
de ejecucion, lo que sucede cuando se procede con base en un titulo ejecuti-
vo obtenido fuera del proceso de conocimiento (titulo administrativo; titulo
contractual, como una escritura pUblica, como la letra de cambio).

C) Por Ultimo, el proceso preventivo y de aseguramiento nos presenta igualmente

una demanda de pronunciamiento y un pronunciamiento del juez que, con
conocimiento especial, y frecuentemente derogando el principio audiatur
et altera pars, acoge o rechaza la demanda; si la acoge, actua la tutela ase-
guradora de diversas maneras, segun la naturaleza del pretendido derecho
amenazado y la naturaleza del peligro.®

En materia oral familiar, los principios distinguen, estructuran y determinan el pro-

ceso mismo. Se desarrollan nueve principios que sirven de fundamento y a la par

oraganizan el proceso oral, de tal suerte que los encontramos insertos en todo el

capitulado deljuicio en esta materia. A diferencia del juicio oral civil, que solamente

los enuncia, en este plano se materializan, esto es, se establecen sus postulados

teorético-practicos, los cuales son:

a)

Oralidad. El procedimiento se desarrollara preponderantemente en audien-
cias orales, en que las partes promoveran y el juez resolvera oralmente. A
ninguna promocidn escrita presentada en las audiencias se dara tramite.
Publicidad. Las audiencias seran publicas, atendiendo a lo dispuesto en
la Ley de Proteccion de Datos Personales del Distrito Federal y en la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal, asi
como a los casos de excepcion establecidos en este Codigo y de los que el
juez considere su tramitacion privada.

13 Chiovenda, Giuseppe, Instituciones de Derecho Procesal Civil, t. |, México, Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, 2008, pp. 54-57.
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c) lIgualdad: Las partes tendran las mismas oportunidades, derechos y cargas
procesales. El juez debera atender los casos de equidad establecidos en las
leyes para grupos vulnerables.

d) Inmediacion. El juez tendra contacto directo y personal con las partes, re-
cibira las pruebas en la audiencia de juicio, salvo las foraneas, y sera quien
dicte la sentencia definitiva, salvo lo previsto en la Ley Orgdnica del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, en caso de suplencia de su ausencia.

e) Contradiccion. Cada parte tiene derecho a oponerse y ser escuchada ante las
promociones de su contraparte, antes de que el juez decida lo conducente.

f) Direccidn procesal. El juez tiene la potestad para conducir el proceso, ob-
servando los principios del juicio oral y sus formalidades esenciales.

g) Impulso procesal. Las partes tienen la posibilidad para solicitar las diligen-
cias necesarias que impidan la paralizacion del procedimiento, en aquellos
casos en que expresamente la ley exija su peticion.

h) Preclusion. Los derechos procesales se extinguen o pierden por el solo trans-
curso del tiempo, al no ejercerlos en el término o etapa procesal respectiva.

i) Continuidad y concentracion: El juez debe buscar en el menor tiempo posi-
ble y a través del menor nimero de actos procesales resolver la controver-
sia planteada.

Todo esto se encuentra contenido en el articulo 1020 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para la Ciudad de México.

Una caracteristica esencial del proceso oral es el sistema de audiencias,
pues en ellas se desarrollan todos los principios de la oralidad. Cobra relevancia el
principio de inmediacion, ya que el juez analiza directamente los presupuestos de
la accidon y de la excepcion, observa en la audiencia de juicio directamente el des-
ahogo de las pruebas y dirige el proceso, gozando de atribuciones extraordinarias
para llegar a la verdad de la controversia.

El sistema de audiencias se desarrolla oralmente, los abogados presentan en
forma oral su caso a través de los alegatos de apertura, gozan del derecho de igual-
dady contradiccion; la audiencia en simisma, al ser una estructura total de los actos
procesales, conlleva los principios de continuidad y concentracion, etcétera.
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Como se puede observar, las audiencias son el marco primordial de la orali-
dad y sirven de foro para el desarrollo de los principios precitados.

Bajo el influjo del Derecho Austriaco se establecen dos audiencias, la prelimi-
nary la de juicio, en ellas se desarrollan todos los principios, cobrando relevancia
el de inmediacion.

Si nos apoyamos en el estudio de Chiovenda,* la creacion de la audiencia
preliminar es una aportacion de los juristas austriacos (1895). Se instauro con el fin
de seleccionar el material de la causa, asi“...matar al nacer acciones y excepciones
superfluas...”, también se perseguia que las partes en dicha audiencia llegaran a
un arreglo amistoso o transaccion judicial.

Encontramos esta institucion procesal inserta en la audiencia
preliminar, caracterizada por la propia junta anticipada y la audiencia ante el juez.
La junta anticipada se celebra ante el secretario judicial y tiene por objeto
cruzar informacion e intercambiar pruebas entre las partes; establecer acuerdos
sobre hechos no controvertidos; fijar acuerdos probatorios y, en su caso, formular
propuestas de convenio; la junta en referencia es un instrumento procesal 4gil y
conciso, cuya finalidad Ultima consiste en depurar el proceso y en prepararlo para
que éste sea concreto y continuo.

Se desarrollan en su espacio diversos saberes propios de la ciencia juridica y,
en general, de la resolucion de controversias; coinciden las técnicas de conciliacion,
negociacion, arbitraje y mediacion que debe conocer y utilizar el secretario judicial
para darle al acto de administracion de justicia solidez técnica y un rostro humano.

Si se nos exigiera diferenciar estas técnicas de resolucion de conflictos con
una palabra, podriamos decir: conciliacion, pues el conciliador propone la resolu-
cion de la controversia. En la negociacion, el negociador asesora a las partes; en el
arbitraje, el arbitro decide la controversia de acuerdo a las normas propuestas por
las partes, y en la mediacion el mediador acompana a las partes para que encuen-
tren la resolucion del conflicto.

El secretario judicial, en el desarrollo de la audiencia, utiliza todas estas he-
rramientas para poner el conflicto en estado de resolucidn. El juez, como director
del proceso, desde luego debe conocer todas estas técnicas, no obstante su fun-

14 Ibidem, pp. 189y 190.
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cion primordial es juzgar. Por ello, en materia oral familiar se determina (siguien-
do nuestra tradicion judicial) que es actividad del secretario judicial la practica de
la audiencia preliminar.

Los medios alternativos de resolucion de controversias en nuestro tiempo
han vuelto a adquirir vigencia, especialmente en el ambito de negocios y en el in-
ternacional, en tanto que las partes en conflicto prefieren, antes de acudir a tribu-
nales, auxiliarse de un tercero imparcial con reconocida experienciay solvencia en
la materia controvertida; en consecuencia, referirnos que la conciliacion implica el
analisis novedoso de la solucion de conflictos a través de esta institucion procesal
con profunda raigambre en nuestra tradicion histdrico-juridica.

Hablar de la junta anticipada es aludir, en general, a los métodos alternati-
vos de resolucion de controversias, los que encuentran su génesis en el derecho
anglosajon y especificamente en los Estados Unidos de América. Tal afirmacion
es cierta, mas no del todo, por lo menos al tratarse del analisis historico de la ins-
titucion procesal: la conciliacion.

ParaWalter A. Wright, los Estados Unidos de América se situaron en el primer
plano en la utilizacién de los medios alternativos de resolucién de conflictos en
1947, fecha en la que el Congreso de ese pais creod la Ley de Relaciones Laborales
Administrativas, y establecid, dentro de sus postulados, el Servicio Federal de
Mediacién y Conciliacion. Esta es una oficina publica con independencia material
y formal, cuyo objetivo central consistia en realizar cualquier acto para la
prevencion de los conflictos tanto laborales como administrativos que afectaran
el comercio interestatal. En la actualidad, su vocacion juridica abarca también la
prevencion en los servicios otorgados por otras dependencias publicas federales
que entorpezcan su adecuada labory el asesoramiento a gobiernos extranjeros, la
investigacion sobre estos aspectos y la capacitacion sobre la materia al personal,
interno y foraneo.

En los siguientes apartados analizaremos brevemente el marco
historico de la conciliacion en nuestro pais; deseamos resaltar su permanenciaalo
largo de los siglos como instrumento valioso para resolver los conflictos en forma

15 Aiello de Almeida, Maria Alba, Mediacidn: formacién y algunos aspectos claves, México, Porria-
Facultad de Derecho de la Universidad Anahuac, 2001, p. 41.
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cordial, privilegiando la comunicacidn directa de los contendientes a través de la
intervencion de un tercero, que es el conciliador.

También nos referiremos, grosso modo, a cdmo esta institucion ha sido requ-
lada en los distintos estados de nuestra republica y de qué forma ha pretendido el
legislador otorgarle vigencia y pertinencia a este medio alternativo de resolucion
de conflictos. Finalmente, nos aventuraremos a vislumbrar la conciliacion en la
sede judicial dentro del nuevo marco conceptual de la oralidad de los juicios civiles
y familiares en nuestro pais.

Prescindiremos de los referentes historicos que podemos encontrar sobre la
conciliacion en Grecia, Roma y Espaiia, pilares en los que se sustenta la evolu-
cion de nuestro sistema juridico, concretandonos a analizar su regulacién a partir
del siglo XIX, en especial a la luz de la Constitucion Gaditana que indudablemente
tuvo una influencia constante y permanente en el desarrollo de las instituciones
juridicas del México independiente; pero sin olvidar su regulacion dentro del fuero
juzgo, las ordenanzas de Burgos y Sevilla, antecedentes mediatos de nuestra ins-
titucion juridica.™®

La Constitucion de Cadiz en su capitulo I, titulo V, elevaba a rango constitu-
cional la conciliacion, otorgando tal atribucion al alcalde de cada pueblo, quien
debia hacerse acompaiiar por dos hombres buenos nombrados por cada parte,
para resolver conflictos de naturaleza civil o por injurias. Se establecié también
dentro del cuerpo constitucional de referencia que la conciliacion es un acto pre-
procesal y de previo y especial pronunciamiento, ya que si ella no se agotaba no
podia intentarse el juicio.”

El Constituyente Gaditano, con la incorporacion de la conciliacion al mas alto
rango de la jerarquia normativa, pretendia prevenir en lo posible que los pleitos se
originaran o multiplicaran sin causa suficiente, estableciendo un procedimiento
dentro de un espiritu de concordia y libertad.

En el Reglamento de las audiencias, en los juzgados de primera instancia
(9 octubre de 1812), se prescribio el procedimiento conciliatorio, destacé por
una parte el caracter obligatorio de la conciliacion y, por la otra, que al
escuchar a las partes el alcalde tenia que emitir su opinion dentro de los ocho
dias siguientes, anotando en un libro especial el resultado de la conciliacion, si

16 Montero Aroca, Juan, Proceso, autocomposicion y autodefensa, Barcelona, Boch, p. 76.
17 Ibidem, p. 103.
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las partes aceptaban la opinion concluia el asunto, en defecto de ello procedia
la prosecucion judicial del conflicto.*®

Posteriormente, encontramos la permanencia de la figura procesal a nivel
constitucional en la Carta Magna de 1824, por ser obligatoria su implementacion
para iniciar la accion civil. Las leyes quinta y sexta constitucionales de 1836 ratifi-
caban la obligatoriedad de la conciliacion e insistian en que las autoridades encar-
gadas de efectuarla fueran los alcaldes, incluyendo a los jueces de paz.*

En el siglo pasado, y por lo que se refiere al Distrito Federal, vemos renacer
la conciliacion en el Cédigo de Procedimientos Civiles, en virtud de la reforma prac-
ticada en diciembre de 1985, que entré en vigor el 1 de enero de 1986, quedando
en los términos preestablecidos por el articulo 242-A, actualmente vigente. Debe-
mos destacar que asi como otrora se encargaba a un funcionario especifico conci-
liar a las partes (alcalde o juez de paz), araiz de la referida reforma se cred la figura
del secretario conciliador, que si bien tiene una dependencia inmediata del juez,
por obligacion de la ley, es el que debe procurar la conciliacion de los litigantes.

Para una rapida comprensiony ubicacion del tema, a continuacion, en el cua-
dro | de este capitulo se establecen las distintas modalidades de la conciliacion en
las diversas entidades federativas que conforman la nacién mexicana.

18 Prieto-Castro y Ferrandiz Leonardo, Derecho Procesal Civil, Madrid, Tecnos, p. 214.
19 Meéxico al través de sus constituciones, t. Ill, México, Senado de la Republica, p. 412.
20 Diario Oficial de la Federacion, 1° de enero de 1986.
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Cuadro I. Andlisis comparativo de la legislacidn vigente de los estados

Diverso al
Codigo Juez |Conciliador| Publico
Procesal

Coadigo
Procesal

>
>

|Aguascalientes X
Baja California X
Baja California Sur
Campeche
Chiapas X
Chihuahua X
Coahuila X
Colima
Distrito Federal X
Durango

Estado de México
Guanajuato
Guerrero

Hidalgo

Jalisco
Michoacan
Morelos

Nayarit

Nuevo Ledn
Oaxaca

Puebla

Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa

Sonora

Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala

Veracruz

Yucatan
Zacatecas X
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que integran a la nacién mexicana en torno a la conciliacion.
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Del estudio comparado podemos destacar las siguientes conclusiones:

En todos los estados se regula la conciliacion, ya en forma intraprocesal o
paraprocesal.

Todas las entidades federativas cuentan con un Centro de Justicia Alter-
nativa. Algunas de ellas, como Guanajuato, reglamentan la mediacion
y conciliacion como servicios otorgados por dichos centros.

La conciliacion intraprocesal puede ser obligatoria o facultativa para el
juez, en el primero de los casos, como ejemplo, tenemos como obligatoria
la regulada por Baja California, que en su articulo 272 Bis del Cddigo de
Procedimientos Civiles, prescribe: “Es deber del juez conciliar a las partes,
durante cualquier etapa del procedimiento, hasta antes de citacion
a sentencia [...] Es obligacion del juez citar a las partes para que asistan a
dicha audiencia de conciliacion en forma personal y no por conducto de
apoderado...”.

Como segundo ejemplo podemos citar a Nuevo Ledn, en cuyo articulo 954
del Cédigo Procesal Civil rige: “En los asuntos de su competencia los jueces
de lo familiar siempre podran exhortar a los interesados a la conciliacion y
a resolver sus diferencias mediante convenio..."”.

Existen también operadores juridicos dentro del proceso, dedicados ex-
clusivamente a la conciliacion, denominados secretarios conciliadores v,
aunque en el concierto de la normativa estatal representan los menos, su
pertinencia constituye una modalidad interesante. Al efecto, tenemos la
Ciudad de México, Guerrero, Jalisco, Nayarit, Quintana Roo y Tabasco.
Por lo demas, el cuadro | explica, a nuestro entender, con meridiana
claridad, sila mediacion se regula en el Cadigo Procesal, si ella se encuentra
en las leyes especiales y, en este caso, si la realiza un ente publico o una
organizacion privada o ambas, y si la conciliacion es intraprocesal, es
anteprocesal o externa, es decir, la practicada por los particulares.

21 Cddigo Procesal Civil del Estado de Baja California, 1995, p. 55.

22 (Cédigo Procesal Civil del Estado de Nuevo Ledn, 2011, p. 185.

23 LaLeydel Notariado vigente en la Ciudad de México, en su articulo 33 fraccion Vil y 249, establecen
las funciones del notario como mediador y las facultades del Colegio de Notarios para intervenir
como mediador o conciliador entre sus agremiados, lo que resulta un ejemplo sefiero de la conci-
liacion particular.
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Finalmente, el cuadro | revela si es necesario agotar la etapa conciliatoria para
intentar el juicio, esto es, si es un presupuesto procesal y un requisito de previo y
especial pronunciamiento.

Por razon de método, y antes de entrar a la explicacion de los resultados
obtenidos del analisis comparado de la legislacion vigente a nivel nacional, es
oportuno distinguir entre conciliacion y mediacion, y establecer debidamente las
fronteras entre uno y otro medio resolutorio de conflictos. Este tema no trata solo
de una discusidn terminoldgica, que por cierto es irrelevante en el plano interna-
cional, en donde se utilizan los términos como sindnimos o se unen con una barra
que aclara el diferendo (conciliacién/mediacion). Como instituciones juridicas, su
s6lo enunciado implica las actividades distintas de sus ejecutores, en tanto que
las palabras son portadoras de un saber humano y expresan en forma directa una
determinada experiencia natural o cultural del mundo; la distincion terminoldgica
constituye por ella misma una importante tradicion en la cultura occidental, pues
sirve para recobrar la memoria de las experiencias antes citadas.

Entre mediacion y conciliacion, si se atiende a su aspecto dogmatico y a su
regulacion juridica, existen crasas diferencias.

Para ilustrar el aserto anterior, nos referiremos a la Ley de Mediacion y
Conciliacion vigente en el estado de Guanajuato, que a nuestro juicio, en forma
precisa,distingue entre ambas instituciones juridicas.

El articulo 7° de la Ley de Justicia Alternativa del Estado de Guanajuato rige:

La autocomposicion asistida podra asumir las modalidades de mediacion o
conciliacion. La mediacion consiste en el tramite iniciado a peticion de uno de
los interesados y aceptado voluntariamente por el otro, a través del cual uno o
mas mediadores intervienen para facilitar la comunicacion directa, respetuosa
y confidencial entre las partes en conflicto, con el compromiso de que éstas lle-
guen por si a un acuerdo voluntario que ponga fin a la controversia[...] En caso
de que las partes no pudieran llegar por si mismas a un acuerdo que resuelva
su conflicto, el encargado de llevar la conciliacion les presentara alternativas de
solucidn viables, que armonicen sus intereses, explorando formas de arreglo
y asistiéndoles para elaborar el documento idéneo que dé solucion adecuada
al conflicto. La mediacidn y la conciliacion son procedimientos que se realizaran
simultaneamente cuando el asunto lo demande. [Las cursivas son del autor]
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Como facilmente puede concluir el intérprete, la distincion entre conciliacion
y mediacion es que en la primera, el tercero imparcial conocedor y honorable
presenta a las partes en conflicto alternativas de solucion, en tanto, en la mediacion
se facilita a través del mediador la comunicacion entre las partes y se les acompana
para que éstas lleguen por si mismas a un acuerdo voluntario.

Ivan Ormachea Choque (Instituto Peruano de Resolucion de Conflictos, Ne-
gociacion y Mediacion, Cuadernos de Trabajo) establece las bases de la concilia-
cion, mismas que por su trascendencia es conveniente recordar. Ellas son:

e Preparacion. Comprende los actos previos que el conciliador realiza para
crear un clima de confianza y las mejores condiciones.

e Presentacion, llamada también fase introductiva. El conciliador realiza un
mondlogo donde se busca identificar a las partes y presentarlas; se debe
lograr que se ubiquen en el ambiente y reciban informacion sobre qué son
los medios alternativos de resolucion de conflictos, MARCs, y la forma en
que se realizara la audiencia conciliatoria.

* Versiones parciales. Es la fase donde se discuten hechos y se escuchan las
versiones de ambas partes.

e Redefinicion del conflicto. Se elabora una especie de lista donde se plasman
los puntos controvertidos, se redefine el conflicto y se determinan los intere-
ses de las partes.

e Busqueda de soluciones. Esto promueve la creatividad entre las partes y el
conciliador. Aqui se articulan intereses y se propicia el logro de soluciones
satisfactorias.

e Acuerdo. Es el resultado que pone fin al conflicto.

Como puede verse, la conciliacion implica conocimiento y tiempo, debido a esto
dificilmente se puede alcanzar en una audiencia previa al inicio del juicio.

Como ya fue establecido, en el mes de marzo de
2008, la Camara de Senadores aprobo las reformas impulsadas y discutidas en la
Cémara de Origen, es decir, la de Diputados, sobre diversos articulos de nuestra
Constitucion federal que presentan un nuevo paradigma en el proceso penal y
que por el peso de la transformacion substancial de la imparticion de justicia
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inciden en la transformacion de los procesos civiles, mercantiles, familiares
y administrativos.

Mencionaremos especialmente la reforma del articulo 17 de nuestra Ley
Fundamental y de la adicion de su cuarto parrafo, que introduce a los medios
alternativos de solucion de controversias en la imparticion de justicia, dejando a las
leyes secundarias su desarrollo.

Textualmente, dicho parrafo prescribe: “Las leyes preveran mecanismos
alternativos de solucidn de controversias. En la materia penal reqularan la re-
paracion del dafo y estableceran los casos en los que se requerira supervision
judicial...”.

De lo citado resulta necesario colegir la interdependencia que existe de hecho
y en potencia entre la oralidad del proceso y los medios alternativos, especialmente
la conciliacion.

La oralidad como toda creacion humana representa a la par ventajas y retos
a vencer, dentro de las primeras podemos sefialar en forma sucinta las siguientes:

¢ Agilizacion en el tramite de juicios, lo cual conlleva un menor costo en di-
cho tramite y evita la sobrecarga de trabajo.

¢ Acercamiento entre el juez que conoce y las partes del juicio, lo cual genera
confianza en laimparticion de justicia e impide actos de corrupcion.

e Mayor concentracion en las actuaciones y resolucion del litigio en una sola
audiencia de pruebas, alegatos y sentencia.

e Acercamiento a la verdad histdrica y transparencia en los procesos.

e Producen informacion de mayor calidad y conceden mejores herramientas
al juez para valorar esa informacion, por tanto, las sentencias tienen una
calidad superior.

e Legitiman al sistema frente a la comunidad, la cual de esa manera recobra
la confianza en el mismo.

e Contribuyen al Estado de derecho por via de la cultura de la legalidad.

e Garantizan la igualdad procesal y la adecuada defensa de las partes.

La caracteristica esencial que distingue al proceso oral en esta parte
fundamental no es otra mas que la forma en que las pruebas se introducen al pro-
ceso y se desahogan.

37



38

el camino hacia la oralidad familiar

Encontramos el desarrollo del sistema probatorio desde la fase postulatoria
hasta la audiencia de juicio. Reviste trascendencia la forma de desahogo: ésta
debe ser eminentemente oral, lo mismo opera en la prueba instrumental, ya
que los abogados deberan acreditar frente al juez la calidad e importancia de
los documentos, mismos que se desahogan en forma oral y no como en el juicio
escrito por su especial naturaleza.

Una institucion novedosa en materia probatoria es la declaracion voluntaria
de parte propia, que consiste en que es el actor o demandado quien declara ante
el tribunal por decision unilateral y no a peticion de su contrario. En materia de
proceso de familia, en ocasiones las partes quieren decirle al juez su sentir en tor-
no al proceso y es mediante esta figura que se les permite hacerlo.

El interrogatorio a cargo de los abogados o del juez implica ciertas reglas
precisas y sencillas: debe ser oral, abandonandose el viejo corsé que existia en
materia de la prueba confesional, por lo que debera referirse a los hechos contro-
vertidos; debe ser claro y preciso, abierto o cerrado y tiende a acreditar la postura
de las partes que lo realizan en el debate.

Se establece el derecho de impugnacion otorgandose sobre el interrogatorio
formulado. Son las partes las que deben objetar las pruebas, las que deberan ser
calificadas por el juez; si éstas no objetan la pregunta, las mismas tendran que
ser contestadas, ello con fundamento en el principio basico que anima todo el
proceso que se puede concretar en el siguiente enunciado: las partes debaten,
el juez delibera.

Mientras en el proceso actor y demandado buscan hacer prevalecer su po-
sicion, debatiendo los argumentos del contrario, al juez lo que le interesa es
penetrar en la verdad de los hechos, por ello, podra solicitar al testigo o al perito
que amplie su testimonio o el resultado de su pericia sin que ello constituya par-
cialidad del juzgador.

Las objeciones dentro del debate oral familiar constituyen una manifes-
tacion del principio de contradiccion, cuya finalidad es evitar que se ingresen
pruebas o cuestiones ilegales, inconducentes, superfluas y repetitivas; asi se
confronta la prueba en desahogo, se busca minimizar su efecto demostrativo
y evitar comportamientos indebidos en el debate oral que puedan afectar los
principios de buena fe, lealtad, eficiencia y eficacia.
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CUADRO II. TABLA DE OBJECIONES MAS COMUNES

TIPO DE OBJECION

Ambigua

Pregunta ambigua que se puede interpretar de mas
de una manera.

Argumentativa

La pregunta argumenta un punto a favor de la parte
que la propone; o incita a discutir con el testigo.

Preguntada y contestada

La pregunta se ha hecho y ha sido contestada por el
testigo anteriormente. Usualmente se levanta en el
contrainterrogatorio o re-directo.

Asume un hecho que no esta
en evidencia

La pregunta contiene un hecho que no hasido traido
por medio de testimonio.

Falta de autenticacion

Se debe presentar evidencia de que la prueba
es en realidad lo que se alega.

Regla de la mejor evidencia

Si aplica el documento original se debe ofrecer en
evidencia, si no es posible se debe constar la razén
de esa ausencia.

Fuera del alcance (del directo,
contrainterrogatorio)

La pregunta no esta relacionada con el interrogatorio
previamente hecho.

La credibilidad del testigo siempre esta dentro del
alcance.

Refuerza al testigo

Impropio reforzar la credibilidad de un testigo cuando
ésta no ha sido atacada o impugnada.

Contiene mas de una pregunta y puede resultar en

Compuesta )
confusion.
Un testigo s6lo puede declarar sobre materias de
. conocimiento personal.
Conclusiva

Un perito puede ofrecer una conclusion.
Las conclusiones son para el que decide los hechos
del caso.
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Confusa, ambigua o ininteligible

Abogadoffiscal que testifica

Acumulativa, repetitiva

Falta de fundamento

Prueba de referencia (pregunta)

Prueba de referencia
(contestacion)

Prueba de caracter impropia

Caracterizacion impropia

Impugnacion indebida

Pregunta indebida o forma indebida de la
pregunta

Irrelevante

La pregunta no es clara, confunde hechos
o evidencia.

La parte contraria hace una declaracion
y No una pregunta.

Se repite lo que ya ha sido admitido en evidencia,
causa pérdida de tiempo innecesaria e injusta.

El no presentar fundamentos/bases suficientes para
ofrecer una pieza de evidencia o un testimonio.

La contestacion consistiria en prueba de referenciay
no se ha indicado una de las excepciones.

La pregunta se hizo adecuadamente, pero el testigo
contestd con prueba de referencia. La parte que objeta
debe solicitar al juez que se elimine la contestacion
del récord.

Prueba de caracter y métodos de prueba limitados.

La pregunta ofrecida o la pregunta del testigo ha
creado una caracterizacion de la persona o de una
conducta con lenguaje sugestivo, argumentativo o
impertinente.

Formas de impugnar limitadas.

Se usa cuando se sabe que la pregunta
es indebida, pero no se esta seguro
de la objecion correcta.

No hace que un hecho sea mas o menos probable.



Sugestiva

Cita incorrectamente
al testigo o la evidencia

Narracion

Opinidn

El perjuicio supera el valor probatorio

Privilegiada

Especulativa

Que no responde

¢Por qué 7 41

La forma de la pregunta tiende a sugerir
la contestacion.

La pregunta cita incorrectamente testimonio anterior
de untestigo. Similarala objecion que alega un hecho
no en evidencia.

La pregunta abarca tanto que permitiria
al testigo divagar y ofrecer prueba de referencia o
alguna otra inadmisible.

El perito no ha sido cualificado como tal, opiniones
legales o inferencias que van mas alla de lo permitido
por las reglas.

Ofrecer la evidencia causa mas perjuicio que el valor
probatorio que tiene.

La contestacion violaria un privilegio.

La pregunta solicita que se especule
y permite que el testigo que no posee conocimiento
personal especule.

La contestacion incluye testimonio que no fue soli-
citado por la pregunta. Sucede cuando
un testigo hostil ofrece testimonio en forma voluntaria.

Sirva este estudio preliminar como un prologo de fundamentacion conceptual

y del contexto de lo que ha sido “la brega hacia la oralidad en material fami-

liar”. Los trabajos previos que dieron lugar a este procedimiento los encontrara
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el lector en el desarrollo de este libro, cuya finalidad es dejar testimonio a las
futuras generaciones de abogados y jueces de la labor desplegada por todos y
cada uno de los jueces que intervinieron en su creacion, trabajo que no termina
pues la administracion de justicia es una tarea siempre inconclusa. Se finalizan los
juicios, no la actividad judicial, en ella el juez y sus operadores juridicos siempre
estan en la brega.
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